. Ceza Dairesi 2023/1975 E. , 2025/4018 K. "i¢tihat Metni" MAHKEMESI :Agir Ceza Mahkemesi
SAYISI: 2021/449 E., 2022/383 K. SUCLAR : Olasi kastla oldturme, gogmen kagakgiligl, taksirle
6lime ve yaralanmaya neden olma HUKUMLER : istinaf basvurularinin esastan reddi karari
TEBLIGNAME GORUSU : Onama, - diizelterek Onama ilk Derece Mahkemesince bozma lizerine
verilen kararin; 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun (5271 sayili Kanun) 286. maddesinin
birinci fikrasi uyarinca temyiz edilebilir oldugu, 260. maddesinin birinci fikrasi geregi temyiz
edenlerin hukimleri temyize hak ve yetkilerinin bulundugu, 291. maddesinin birinci fikrasi geregi
temyiz istemlerinin suresinde oldugu, 294. maddesinin birinci fikrasi geregi temyiz
dilekcelerinde temyiz sebeplerine yer verildigi, 298. maddesinin birinci fikrasi geregi temyiz
istemlerinin reddini gerektirir bir durumun bulunmadigi yapilan 6n inceleme neticesinde tespit
edilmistir. Durusmali inceleme talebinin 7079 sayili Kanun'un 94. maddesi ile degisik 5271 sayili
Kanun'un 299/1. maddesi uyarinca takdiren reddine karar verilmekle, geregi dusunuldu: I.
HUKUKI SUREC 1. Adana Bélge Adliye Mahkemesi 1. Ceza Dairesi kararinin, Cumhuriyet savcisi
ve saniklar mudafileri tarafindan temyizi Gzerine Yargitay 12. Ceza Dairesinin 07.07.2021 tarihli
ve 2021/2356 Esas, 2021/5660 Karar sayili karari ile, 01.08.2018 tarihinde kimlik bilgilerinin gizli
kalmasini isteyen bir erkek sahsin ve 17.09.2018 tarihinde kimlik bilgilerinin gizli kalmasini
isteyen Suriye uyruklu bir erkek sahsin (Arapga bilen ve kendisine tercimanlik yapan Turk
vatandasi bir erkek sahisla) ... il Jandarma Komutanligi Kagakgilik ve Organize Suglarla
Mucadele Sube Mudurligune gelip, meydana gelen olayla ilgili bilgi vermeleri Uzerine
duzenlenen 01.08.2018 ve 17.09.2018 tarihli muhbir gérusme tutanaklarinda, gé¢cmenlerin yurt
disina cikarilmasi suireci ve meydana gelen olayin failleri ile ilgili ayrintili agiklamalarin yani sira
olayin sanik ...in kurucusu oldugu 6rgutiin faaliyeti gergevesinde islendigine dair agiklamalarin
yer almasi kargisinda, 01.08.2018 ve 17.09.2018 tarihli muhbir gérisme tutanaklarinda s6zu
edilen sahislar ilgili kolluk biriminden sorulup, kimlik bilgileri tespit edilerek, usulune uygun
olarak tanik sifatiyla dinlenilmeleri, ortaya ¢ikabilecek yeni deliller ile birlikte toplanan tim
deliller degerlendirilerek saniklarin hukuki durumlarinin takdir ve tayini gerektigi, kabule gore de
olasi kastla 6ldurme sugundan hukumler kurulmasi gerektigi, gogcmen kagakcgiligi sugcundan ise
5237 sayili Kanun'un 43. maddesinin uygulamasi gerektigi gerekgeleriyle bozulmasina ve dava
dosyasinin 5271 sayili Kanun’un 304. maddesinin ikinci fikrasinin (a) bendi uyarinca ilk Derece
Mahkemesine gonderilmesine karar verilmigtir. 2. Silifke 1. Agir Ceza Mahkemesinin, 17.11.2022
tarihlive 2021/449 Esas, 2022/383 Karar sayili karari ile, a. Sanik ... hakkinda gé¢men
kacakciligl, taksirle 6ldirme ve yaralanmaya neden olma suglarindan, 5271 sayili Kanun'un
223/2-e maddesi uyarinca ayri ayri beraatine, b. Sanik ... hakkinda gogmen kacgakgiligl
sugundan, 5237 sayili Kanun'un 79/1-b, 79/2-a, 43/2, 62/1, 52, 58/6-7, 53/1-2-3. maddeleri
uyarinca 11 yil 8 ay hapis ve 266,660,00 TL adli para cezasi ile cezalandirlmasina, hak
yoksunluklarina ve mukerrirlere 6zgu infaz rejimine tabi tutulmasina, kazanilmis hakki sakli
tutularak 8 yiIl 9 ay hapis cezasi ve 200.000,00 TL adli para cezasi olarak infazina, c. Sanik ...
hakkinda olasi kastla 6ldirme sugundan, 5237 sayili Kanun'un 81/1, 21/2, 62/1, 52, 53/1-2-3,
58/6-7. maddeleri uyarinca (19 kez) ayri ayri 16 yil 8 ay hapis cezasiile cezalandirilmasina, hak
yoksunluklarina ve mukerrirlere 6zgu infaz rejimine tabi tutulmasina, d. Sanik ... hakkinda
gocmen kagakgiligl sugundan, 5237 sayili Kanun'un 79/1-b, 79/2-a, 43/2, 62/1, 52, 58/6-7, 53/1-
2-3. maddeleri uyarinca 11 yil 8 ay hapis ve 266,660,00 TL adli para cezasi ile
cezalandirilmasina, hak yoksunluklarina, mukerrirlere 6zgu infaz rejimine tabi tutulmasina,
kazanilmig hakki sakli tutularak 8 yil 9 ay hapis cezasive 200.000,00 TL adli para cezasi olarak
infazina, e. Sanik ... hakkinda olasi kastla 6ldlirme sugundan, 5237 sayili Kanun'un 81/1, 21/2,
62/1, 58/6-7, 53/1-2-3. maddeleri uyarinca (19 kez) ayri ayri 16 yil 8 ay hapis cezasi ile
cezalandirlmasina, hak yoksunluklarina, mukerrirlere 6zgu infaz rejimine tabi tutulmasina,
kazanilmis hakki gozetilerek (19 kez) ayri ayr1 12 yil 6 ay hapis cezasi olarak infazina, f. Sanik ...



hakkinda go¢cmen kacakegiligi sugundan, 5237 sayili Kanun'un 79/1-b, 79/2-a, 43/2, 62/1, 52,
53/1-2-3. maddeleri uyarinca 11 yil 8 ay hapis ve 266,660,00 TL adli para cezasiile
cezalandirnlmasina, g. Sanik ... hakkinda taksirle 6lume ve yaralanmaya neden olma sugundan,
5237 sayili Kanun'un 223/2-e maddesi uyarinca beraatine, karar verilerek dava dosyasi, 5271
sayili Kanun'un 307. maddesinin Gg¢lncu fikrasi uyarinca dogrudan temyiz merciine
gonderilmistir. Il. TEMYiZ SEBEPLERI 1. Cumhuriyet savcisinin temyiz istemi ézetle, saniklar .....
ve ... hakkinda taksirle 6lume ve yaralanmaya neden olma sugundan verilen beraat kararlari
gerekcelerinde muhbir tutanagi iceriginin curutulemedigine, eylemlerinin stibuta erdigine, 2.
Sanik ... mudafii temyiz isteminde 6zetle, mahklOmiyete yeter delil bulunmadigindan beraat
karari verilmesi gerektigine, eksik arastirmaya, istirak derecesine, 3. Sanik ... ve mudafii temyiz
isteminde 6zetle, mahk(Omiyete yeter delil bulunmadigindan beraat karari verilmesi gerektigine,
eksik arastirmaya, savunma hakkinin kisitlandigina, istirak derecesine, 4. Sanik ... mudafii
temyiz isteminde 6zetle, savunma hakkinin kisitlandigina, usule, gerekgeye, iliskindir. I11.
GEREKCE 1.18.07.2018 gunu saat 05:37’de Sahil Guvenlik Akdeniz Bélge Komutanligi Harekat
Merkezi tarafindan Kuzey Kibris Tlrk Cumhuriyeti’nin yaklasik 30 km. aciklarinda 150 kisilik bir
gocmen teknesinin su almakta oldugu ve yardim talebinde bulunuldugu yonunde ihbar alinmasi
uzerine Silifke Cumhuriyet Bagsavciliginca baslatilan adli sorusturma sonunda, saniklarin,
ulkelerinde ¢ikan i¢c savastan dolayi Ulkemize gelen ve daha iyi biryasam umuduyla Avrupa
ulkelerine gitmek isteyen Suriye uyruklu sahislarla irtibat kurduklari, internet tGzerinden veya
baska hatlar Gzerinden goérismeler yaparak go¢gmenleri illegal yollarla yurt disina ¢cikarmak igin
anlastiklari, dizensiz gogmenleri 2000-2500 USD para karsiliginda deniz yoluyla Kibris Rum
kesimine gotirmek i¢in tekneye bindirmek amaciyla tekne ayarladiklari, uygun yer temin
ettikleri, yer ve tekne temininden sonra sahislari nakil etmek icin sofor ve araba ayarladiklari,
sahislarin nakli sirasinda yakalanmamak amaciyla tedbirli davrandiklari, go¢gmenleri temin
etmis olduklari araglar ile .... ilgesi, .... Mahallesi'nin yaklasik 6 km. ilerisinde bulunan insaat
halindeki T6 tlnelini gegtikten sonra yolun sol tarafinda yer alan eski patika yoldan sahile
indirerek, sahile yaklasan tekneye bindirdikleri, dlizensiz go¢gmenleri tagiyan teknenin agik
denizde arizalanip, su alarak batmasi neticesinde; biri 28 haftalik gebe ve Suriyeli, digeri Irakl iki
kadin ile Suriyeli 17 erkek olmak tizere toplam 19 go¢cmenin cesetlerine ulasildigl, bogulma
tehlikesiyasayan 102 dlzensiz go¢cmenin ise sag olarak kurtarildigi iddiasina konu olayda;
Bozma sonrasi saniklar ... ve ismael hakkinda gégmen kagakeiligi sugundan kurulan
hiikimlerde bozma éncesi ilk derece Mahkemesince verilen hiikiim yéniinden aleyhe istinaf
istemi olmamasi nedeniile "11 yil 8 ay hapis cezasi ve 266660 TL adli para cezasi" Uzerinden
kazanilmis haklarinin olustugunun anlasilmasi nedeni ile, anilan hukimlerde "8 yil 9 ay hapis
cezaslive 200000 TL adli para cezasi" Uzerinden kazanilmig haklarin korunmasina karar verilmesi
hukuka aykiri bulunmus ancak aleyhe temyiz istemi bulunmamasi nedeni ile bozma nedeni
yapilmamistir. Maktul ...'nin gebe oldugunun anlasilmasi nedeni ile, sanik ... hakkinda 5237
sayili Kanun'un 82/1-f maddesinin uygulanmasi gerektiginin gdzetilmemesi, bozma 6ncesi
taksirle 6ldirme sucundan 12 yil 6 ay hapis cezasina hukmedilmesi ve kazanilmis hakkinin
olusmasi nedeni ile sonuca etkili gorulmemesi nedeni ile bozma nedeni yapilmamistir.
Kazanilmig hakka iligskin uygulama maddesinin hatali gosterilmesi mahallinde duzeltilmesi
mumkun yazim hatasi olarak kabul edilmistir. 2. Yargilama surecindeki islemlerin usGlve
kanuna uygun olarak yapildigl, asamalarda ileri strulen iddia ve savunmalarin toplanan ve
dosya kapsamina gore yeterli oldugu anlasilan delillerle birlikte gerekgeli kararda gosterilip
tartisildig), hilkme esas alinan ve reddedilen delillerin agikga gosterildigi, saniklarismael, ... ve
...iIn géemen kagakgiligl sugunu, sanik...'in olasi kasitla 6ldirme sugunu fail sifatiyla
gerceklestirildiklerinin saptandigl, yargilama sonucunda olusan kanaat ve takdire gore ceza
yaptirnmlarinin yasal baglamda ve gerekgesi gosterilerek belirlendigi, yargilama esnasinda



terciman tayin edilmemis ise de sanik ...'in beyanlari alindigl esnasinda mudafiinin hazir
bulundugu, iletisim konusunda bir eksikligin talep edilmedigi anlasilmakla usule aykiri bir
durum saptanmadigl, savunma hakkinin kisittanmadigi anlasildigindan, ileri surilen temyiz
sebeplerinin incelenmesinde hikimlerde elestiri ve bozma nedeni disinda hukuka aykirilik
bulunmamistir. 3. Sanik ... hakkinda gogcmen kacgakgiligi ile taksirle 6lime ve yaralanmaya
neden olma, sanik ... hakkinda olasi kastla 6ldirme sanik ... hakkinda taksirle 6lume ve
yaralanmaya neden olma suglarindan kurulan hukimler yénunden, Dosya kapsamina gore
alinan beyanlarda, olayin sanik ... in kurucusu oldugu orgutun faaliyeti cercevesinde islendigine
dair agiklamalarin yer almasi karsisinda, sanik ... hakkinda ¢ikar amacli su¢ 6rgutt sugu
yonlunden sorusturma veya dava bulunup bulunmadigi, saniklar ... ve ... ile aralarinda baglanti
bulunup bulunmadiginin arastirilarak sonucuna gore saniklarin hukuki durumunun
degerlendirilmesi gerektiginin gozetilmemesi yonunden hikumlerde hukuka aykirilik
bulunmustur. IV. KARAR A. Saniklar ... ve ... Hakkinda G6¢men Kagakgiligl, Sanik ... Hakkinda
Gocmen Kacakgeiligl, Olasi Kastla Oldiirme Suglarindan Kurulan Hiikiimler Yéniinden Gerekge
bolumunde agiklanan nedenlerle Silifke 1. Agir Ceza Mahkemesinin, 17.11.2022 tarihlive
2021/449 Esas, 2022/383 Karar sayili kararinda sanik ... ile saniklar mudafilerince 6ne surulen
temyiz sebepleri ve 5271 sayili Kanun’un 289. maddesinin birinci fikrasiile sinirli olarak yapilan
temyiz incelemesi sonucunda elestiri nedenleri disinda hukuka aykirilik gorilmediginden ayni
Kanun’un 302. maddesinin birinci fikrasi geregi, Tebligname’ye uygun olarak, oy birligiyle TEMYiZ
ISTEMLERININ ESASTAN REDDI ILE HUKUMLERIN ONANMASINA, Hilkmolunan netice ceza
miktari ile sanigin tutuklulukta gecirdigi sure dikkate alinarak sanik ... mudafinin tahliye talebinin
REDDINE, B.Sanik ... Hakkinda Gégmen Kagakgiligi ile taksirle 6liime ve yaralanmaya neden
olma, Sanik ... Hakkinda olasi kastla Oldiirme ve sanik ... hakkinda taksirle 6lime ve
yaralanmaya neden olma Sucglarindan Kurulan Hukumler Yontinden Gerekge bolimunde yer
alan (3) numarali paragrafta agiklanan nedenle Cumhuriyet savcisi ve sanik ... mudafii temyiz
istemleri eksik aragtirma yontinden yerinde gorilduginden Silifke 1. Agir Ceza Mahkemesinin,
17.11.2022 tarihli ve 2021/449 Esas, 2022/383 Karar sayili kararinin 5271 sayili Kanun’un 302 nci
maddesinin ikinci fikrasi geregi Tebligname'ye aykiri olarak, oy birligiyle BOZULMASINA, Dava
dosyasinin, 5271 sayili Kanun’un 304. maddesinin dérduncu fikrasi uyarinca Silifke 1. Agir Ceza
Mahkemesine, Yargitay ildminin bir 6rneginin ise Adana Bolge Adliye Mahkemesi 1. Ceza
Dairesine génderilmek (izere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina TEVDIINE, 20.05.2025
tarihinde karar verildi.



